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VISTOS: El Expediente con DTI N® 02648-2020 que contiene el RECURSO DE APELACION contra
la Resolucidn Gerencial Sub Regional N* 237-2020/GOB.REG.PIURA-GSRLCC-G de fecha 07 de
septiembre del 2020 que resolvié en su, ARTICULO PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE lg
solicitud de ABSTENCION FORMULADA por el procesado SIXTO AUGLSTO VASQUEZ GODOS,
acorde a los razones expuestas en la parte considerativa de la presente resofucion; Informe N*

i 136-2020/GRP-401000-401300 de la Oficina Sub Regional de Administracicn de fecho 06 de
:ﬂ;ugsﬂzh" noviembre de 2020; Informe N 143-2020IGRP-401000-401300-401001-ST, de fecha 04 de

P
fo ‘aoviembre del 2020, Informe Legal N* 015-2020-SGRLCC-ST-ALE-RMB y:

%

LR

o CONSIDERANDO:
3y Cia i./e, mediante Resolucidn Gerencial Sub Regional N° 237-2020/GOB.REG.PIURA-GSRLCC-G de
\w_‘fﬂha 07 de septiembre del 2020 se resolvio  en su, ARTICULO PRIMERO: DECLARAR
IMPROCEDENTE |a solicitud de ABSTENCION FORMULADA por el procesado SIXTO AUGUSTO
VASQUEZ GODOS, acorde a las razones expuestas en g parte considerativa de la presente
resolucién. ARTICULO SEGUNDO: DISPONER gue se remita copia de la presente resolucidn a el
Organa Instructor para ser incorporado en el expediente principal del PAD instaurado el
administrado SIXTO AUGUSTO VASQUEZ GODOS mediante Resolucidn Oficing Sub Regional de
Administracidn N* 001-2020/GRP-GSRLCC-0:

Que, el servidor procesedo SIXTO AUGUSTO VASQUEZ GODOS, en virtud del presente escrito, v
aentro del plazo legal establecido conforme al articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Adminlistrativo General, interpone Recurso de Apelacion contra la Resolucidn
Gerencial Sub Regional N* 237-2020/GOB.REG.PIURA-GSRLCC-G de fecha 07 de septiembre del
2020, notificada el 10 de septiembre del 2020 dictada por el Gerente Sub Regional, fng. Femando
Ruidias Ojeda, por no encontraria ajustada a derecho en base ¢ los siguientes fundamentos de

hechao y de derecho que describe y detalla y que entre otros sefiala:

FUNDAMENTOS DE HECHO: Medionte RESOLUCION OFICINA SUB REGIONAL DE ADMINISTRACION  N" 001-
2020/GOB.REG.PIURA-GSRLCC-G  dle fecha Sullona. 13 de Febrero del 2020 notificado ef dia 17 de febrera del
ofie- en curse don INICIO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO  DISCIPLINARIO por presunta responsabifidad
odministrativa disciplinaria, concediéndeseme un plazo de CINCO {05) DIAS HABILES o fin de gue proceda o presentor
el descargo correspondiente ante el Grgano Instructor, Lic. Richard Edgar Gonzales Alcedo. Jefe de fa Oficing Sub
Regional de Administrocién de [o Gerencia Sub Reglongl Luciona Costillo Colonna” de Sullono del Gobierne
Reglonal de Piura; odjuntandose actuodos en 175 folias. Pero, en el Cargo del Exgediente N"06539 se lee 172folios y
figura come folioda 176 folies. 5e adiunta. De los hechos que ha considerado &l drgano instructor, como de mérto en
o Resglucidn de Inicle del Procedimiento Administrativo Disciplinario, para estoblecer presuntos indicios v medios
probatorios que presugonen fa comision de falta disciplingria, pora B investigado Sixto Augusta Visguer Godos, son
los que se presentan en el INFORME W® 011-2020/GRP-401000-401360-301001-5Tde fecha 07 de febrera del 2020,
suscrite por fo Ing. MIRTHA MONTENEGRO RIVERA, SECRFTARIA TECNICA, en la CARTA N® 020-2019-5GRLCC-
STUMCHde fecha 28 de octubre del 2018, suscrito por la Asesoro Legal Externo, Abogoda JOYSEE JANET MENDIVIL
CHUYES {lngresedo Mesa de Partes de o GSRLCC con Expediente N*05539 de fecho 05 de noviembre del 2013), quien
{Adjunts su INFORMELEGAL N* 039-2018-SGRLCCSTAIMCH sin fecha y sin firma: ef INFORME N= 133-
2015/GRP/401000- 401300-401001-5Tde fecha 26 de septlembre del 2015, suscrito por la Ing, MIRTHA MONTENEGRE
RIVERA, SECRETARIA TECNICA, ¥ la CARTA N* 015-2019- SGRLCCC-ST-ALE-RME de fecha 26 de obil del 2019, suscrito
por el Asesor Legal Externo, Abogudo RICARDO MAGUINA BUSTOS (ingresado Mesa de Partes de la GSRLCC con
expadiente N* 02 580 de fecha 29 de abril def 2019), quien adiunte su INFORME LEGAL N* OI8-2019-5GRLCC-5T-ALE-
RMBde fecha 26 de abnil del 2019 y firmado por RICARDO MAGUINA BUSTOS. Se Imputa responsabilidad
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administrativa disciplinario of servider Siao Auvgusto Vasgquez Godes, en su colidad ¥ condicidn de ex Secretario
Téenico de los Procedimientos Admintstrativos Disciplinarios de lo Gerencia Sub fegional Luciane Castifle Colanna:
quien no ha efecutado ninguna accidn pora imptementar ln Recomendacicn 2 del informe de Auditoria N®053-2017.
2-5348 Proceso de Seleceidn y Efecucidn de lo Dbra: Mejoromienta y Rehabilitacién de lo [E. focs ildefonso Coloma, Los
Palmeres, Distrito de Marcovelica, Provincio de Sullano-Piurs, peripdo 22 de Julio del 2015 ol 30 de diciembre del
2016 “Disponerel inicio de los occiomes gaministrativas poro e deslinde de respansobilidades de los funcionarios ¥
servideres de la unidad ejecutora Gerencig Sub Regional Luciano Castilie Colonng, conforme se detailo-en o apéndice
01 def presente informe, tenlendo en conslderacion Que su inconducta funcional no se encuentra sufeta o fa potestad
sanclanodora de la Controlorin General de jo Repablica(Conclusion N* 1 ¥ 3)" que tienda o sancionar ung Bmisicn

flagrante en perjuicio de lo administracidn plblica y de

la poblecidn del Distrite de Marcovelico - Sullane, cometido por

servidores y funcionarios comprendidos en f Apéndice N* 1 o quienes favoredis con el transcurso del tiempo Que
devine en fa prescripeidn de fa potestad sancionodora permitiendo fo impunided de o conducta infroctora o pesar de
ser consclente de su obligacidn y de sus funciones esenciles como son precolificar y documentar tados los etopos del
Frocedimiento Administrative Disciplinarte, asistiendo o las outoridedes instructorgs ¥ sancionodoras, con el serio
%gmmnm de tener pleno conocimiento de los hechos ¥ recemendociones contenidas en of informe de Control y de jo
raiteracion efectuoda por la Gerente Subregionol, hociende coso omisp por iz que resultc manifiesto lo omisidn. {...,)

la comision de la foito disciplinaria; por la tanto,

%GE Cla Lﬁ
w ocreditode dicha condicidn, £s sale un dicho, o de la
g

especulacionss o presunciones corentes g sustento ¢

Ng existe prueba alguno can fo cual fos Asesores Externos y lo Secretaria Técnica, hayen verificado el ocultamienta

ne ha lugar pare determinar y aplicar fa sancidn; ol NG haberse
imputacion efectuada en o parrafo precadente, siendo meras
on documento probatorio Idénea, que corrobore of presunto

ccultamiento, maxime $i teremas en cuento gue en & Actg de Entrega de Corgo, que fe efectud o Jo actual Secreturia
Tecnico de procedimientos administratives disciplinarias, Ing. Mirtha Montenegro Rivera, figura como espediente

pendiente por tramitor en el Cuodra’ denominado: R

EPCRTE DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARIDS EN

TRAMITE DE.LA SECRETARIA TECNICA DE LA GSRLEC-2015 como ANEXD 11, con N* de Orden 25 y come Coso e
D26-2018/GRP-GSRLCC-5T. Con lo cual demuestro que resulta maoterial v juridicamente imposible que of SHECrito
hayo eculteds, con lo presunto vnice finolided de que ne sean identifficodos  los responsobies ¥ soncionados
odecuodomente. facilitando v tramitando la prescripeion, Lo que, si flama considerablemente o atencidm  es of
hecho de que ef MEMORANOUM N* 023-2018/GRP-401000:401.003.-MC de fecha 15 de enera def 2015, tantas
veces mencionode en lo Resolucidn  de' mniclo de Procedimiento Administrotive Diseiphinario en contra de m|
persong, y que, lo han utilizade de mérito fos Asesores Externos o3/ como lo cetual Secretarig Técnico, ing. Mirtha
Mantenegro Rivers, no hayon ADVERTIDO. que. dicho Memoedndum  NO ESTA dirigido ‘o mi pirsong  sino gue
ESTA dirigide o fa Seflors CRC MERCEDES NAVARRO BAUTISTA,  por lo que resulta escandalosamente
imprudente vy mal Intencianade, es decir amisidn adrede de que sdlo 5o me haya comprendido o my Persong en el

presente proceso

PORQUE SE HA DEBIDD DE ABSTENER LA ACTUAL SECRETARIA TECMICA DE PROCEDINIENTOS ADMINISTRATIVOS

DISCIPLINARIOS, ING.  MIRTHA MONTENEGRO

RIVERA, DE PARTICIPAR EN EL FRESENTE PROCEDIMIENTO

ADMINISTRATIVO  DISCIPLINARIC: Con fecha 10 do junio def 201 G, & emitis fo Resolueidn Gerencial Sub Regional N*
231-2019/6G08, REG. PIURA-GSRLEC, G de fecha 10 de junio def 2019, mediante la eyl se resusive declarar de oficto ln
firescripeion  de fa potestad sancionadorg con varios servidores, of 22 de febrerc del 2017 Pern resulfta que pese o
conocer oportunamente,  en -esa focha, que desde hoce oproximodamente 11 meses & suscrito yo no estaba

ensgniamiento, o emitir su Informe de Pre calificacion n* 25-2020/GRP/401000-401 300-301001-5T defecha 17
de febrero dal 2020, de recomendar Bara que se meinicle procedimiento odministrative disciplinario, situccicn que

ha quedada concretizade, of haber prayectado y trami

tade la hoy Resolucién Gficing Sub Regionol de Administroeisn

NO02-2020/508, REG, PIURA-GSRLOC-G de fecho 19 de febrero del 2020, con el linico propasito de satisfacer sy
opetito de venganta por el odio GUE preserva en su interior como persong, por &l sdlo hecho que en of afio 2018, of
SUSLITTO BMITIG su Informe de Bre Cafificocidn para gue Se le inicie Frocedimients Administrativa Disciplinario, gue se

materializd o través de o dacidn del MEMORADLUM

N® 68-2018/GRP-401000-901300 de fecha 63 de diciembre del

2018, suscrito por la C.B.C. Mercedes Navarre Bautista, ex lefa de lo Oficina Sub Regional de Admiinistrocidn. Procese

tuya bose fue la denuncls presentoda  por fo ex

Gerente Sub Reglonal, Ing. Resorio Chumacero  Cérdowe;

imputdndole responsabilided administrative disciplineria derivade de lo reclizacidn de octos contrarios o la

verdod, o trovés ds medios de COMUNICOCIan masiva,

conlievando o daffar loimaogen de fe Entidod: Gerencig Sup

Regiomal “Luciane Costillo Colonna®, y de su ex representante legal, la ing. Resario Chumocero Cardova, e incluse
def ex Secretario Técnico Anlicarrupelen JAIME TAVARAAL VARADO: asi cormg, de sus praplos Commpafieros de Trabajo,
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Proceso gue a la feche estd pendiente de resalver. Cumple con hacer conscer o situocion de fa actugl Secretarfo
Técnica, Ing. Mirtha Montenegro Rivers, quien ha tenido que obstenerse de porticipor en el presente procedimiento
administrative disciplinario, por tener enemistod muonifiesta y éonflicto de intereses obfetive con mi persong,
siendo potente por fas actitudes y las hechos evidentes en el procedimienta, ol estor ncurse en una de fas covsales
de nbstencidn, regulodo en ef orticulo 99 del Decreto Supremo N* 004-2019-JUS, Texto Unico Ordenado de fo Ley
W= 27744, Ley del Procedimiento Administrativa Geperal.  los documentos antes mencienados, son los medios
probatorios  que corroboran, Wegal v arbitrarlo proceder que viene realizando la octug! Secretoria Técnica, ing.
Mirtha Montenegro Rivera, pErg censidero que como se encuentrg cegado por la apertura de proceso administrotive
disciplingria. que se le inicid en ol afio 2018, dondo origen af conflicta. entre los intereses de la entidad ¥ sus
propios intereses: personalisimas, conflevande con o mal ueo de los funciones odicionales de octual Secretorig
Técica, de incurnir en error a las outoridades del procedimients odministrative disciplinario. »  En el presents
Proceso  administrotive  disoplinario, los Asesores Legoles Externas, fo Secretario Técnico y of Organo Instructor.
estan interfinendo ef ejercicio de lo funcion cdministrativa, of considerar fos observaciones del Organo de Control,
como pruebas de corgo y como ciertas © verdoderas, cuande &tos no han sido valoradas ni muche menos hon
tomado en cuento los coutelos que resulton del heche de lg existencia de Jurisprudencio de procesos o nivel
g ical, en que han sido decloradas nulos los actos odministratives  gue haoblan oplicode sonciones  por
entaoisn de los recomendociones hechas en los Informes de Contral, £n &f presente coso, of margen de toda lo
EXpUesto, como ung situacidn colateral, se evidencio que los sefiores del drgana de control han considerodo
ntes. fechos de la ocurrencia de los hechos, lo que conlleva & que no se pueds estoblecen o fecha cierta, pore a
inacion de la prescripeion. Por lo que. en aplicacidn de lo regulade en of principlo de legalidad, imposikiita
se implemente las recomendaciones brindadas por dicho drgana de centrol. Lo que conllevario o lo nulidad de
los actos administrotives gue se hon generado, ¥, para ilustrarla,  cobe mencionar el siguiente  ejemplo, como un
caso su-generis; Medionte Resolucidn Ejecutiva Regional N® 255-2011/GOBIERNG  REGIONAL PIURA de fecho 24 de
marzo del 2011, ef Gobierno Regional de Plura, en su Articulo  Cuarto RESUELVE: Sariclonar  administrotivamente
con el cese temporal sin goce de remuneraciones per cuatro (04} meses, en virtud de las Observaciones N o1y
04 del INFORME N° 006-2008-2-5349 (SAGU) -EXAMEN FSPECIAL DE DENUNCIAS SOBRE  ASIGNACIONES
PRESUPLIESTARIAS PARA  EL PAGOQ DE REMUNERACIONES E INCENTIVOS A ACTIVIDADES .DEL CENTRO DE
SERVICIOS DF EQUIFO MECANIZADD ¥ LABORATORIO  SE SUFLOS-EX  TASEEM ¥ CENTRO DE ABASTECIMIENTO
AGLa BAYOVAR PERIOPO" 01.ENERO2005-31 DICIEMBRE. 20061 Este Informe, fue realizado Porlg
Contraleric General de  lo Repiblica, PERD RESULTA. que lo odministrodo luege de ejercer su derecho
odministrativamente y judicialmente, obtiens Justicio, mediante Sentencio judicigl fovarable en primera ¥ sequada
instoncis, (...). FUNDAMENTOS DE DERECHO: Fundarmentn mi solicitud en lo dispuesto por ef art. 209° deln Lley N=
2734484, Ley del Procedimiento  Administrative General, de acuerds of cual, of recurso de opelocidn se interpondrs
cuonde I impugnocicn se sustente en diferente interpretacion de las pruebas producides o cuandp te trote de
cuestiones de puro dereche, debiendo dirigirse a la misma gutoridad que expidié el octo que se impugna para que eleve
o actuado af SUpenor jerdrguico.

Asimismo, en el art. 997 del Decrits Supremo N D04-2019-UU5, Tests Unico Crdenode de o Ley N* 27444, Ley el
Procedimiento Administrative General, normo que haosefiolods cuales son las cousales de obstencidn,

Que, el servidor procesado SIXTO AUGUSTO VASQUEZ GODOS formula recurso de apetacion
contra lg RESOLUCION GERENCIAL SUB REGIONAL N® 237-2020/GOB.REG.PIURA-GSRLCC-G
de fecha 07 de septiembre del 2020 se resolvid -en su, ARTICULO PRIMERO: DECLARAR
IMPROCEDENTE lu solicitud de ABSTENCION FORMULADA por el procesado SIXTO AUGUSTO
VASQUEZ GODOS; Como se observa en autas une de las razanes o considerando que sustenta [g
decision hoy impugnada fue que, mediante Resolucion Oficina Sub Regional de Administracidn N*
001-2020/GRP-GSRLCC-O! se aperturo Procedimiento  Administrativo Disciplinarie  al
Administrade SIXTO AUGUSTO VASQUEZ GODOS por incurrir en folta disciplinaria en ef
desarrolfo de su funcion como Secretorio Técnico, y conforme a todo el contexto normotivo
descrito, en el acto edministrativo que se impugna se sustentd en gue, el servidor SIXTO
AUGUSTO VASQUEZ GODOS de modo ombiguo al formular la abstencién sefiala que la secretoria
técnica esta incursa en una de las causcles de abstencidn reguladas en el Articulo 99° del TUO de
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fa ley 27444, imprecision que reflejo ung conducta procesal negativa toda ver que su nivel
profesional no puede desconocer lo necesidad de precisar claramente la causal y justificar el
fmismo, situacion que no se ha dado en el presente caso, sin embarge con el fin de evitar la
posterior alegacion de la tronsgresion al debido praoceso, debe continuarse con el trdmite del
misma y precisar que la norma invocada ha sefialado cuales son las Causales de abstencicn y ha
precisado meridionamente que la autoridad que tenga facultod resolutiva o cuyas opiniones
sobre el fondo del procedimiento puedan influir en el sentido de la resolucidn, debe ahstenerse de
porticipar en los asuntos cuya competencia le esté otribuida, en los siguientes casos: 1. Si es
cinyuge, conviviente, pariente dentro del cuarto grodo de consanguinidad o segundo de afinidad,
con cualguierc de los administrodos o con sUs representantes, maondatarios, con las
odministradores de sus empresas, o con quienes les presten servicios. 2. Si ha tenido intervencicn
comao asesor, perito o testign en el mismo procedimiento, o si como autoridad hubiere
manifestado previamente su parecer sobre el mismo, de modo que pudiera entenderse que se ha
f:%@qnuncinda sobre el asunto, salvo lo rectificacién de errores o la decision del recurso de
ré&onsideracion. 3. 5i personalmente, o bien su conyuge, conviviente o algun pariente dentro de/
a:j'm grado de consanguinidad o segundo de afinidad, tuviere interés en el asunto de qlie se
€ 0 en otro semejante, cuya resolucidn pueda influir en la situgcidn de aquel. 4. Cuando
viere amistad intima, enemistod manifiesta o conflicto de intereses objetivo con cualguiersa de
los administrados intervinientes en el procedimiento, que se hagan patentes medionte actitudes
o hechos evidentes en el procedimiento. 5. Cuando tuviere o hubiese tenido en los ultimos doce
(12} meses, relacion de servicio o de subordinacicn con cualguiera de los administrados o terceros
directamente interesados en el asunto, o si tuviera en proyecto una concertacion de negocias con
alguno de las partes, aun cuando no se toncrete posteriormente. No se aplica lo establecido en el
presente numeral en los casos de contratos para fa prestacion de servicios publicos o, que versen
sobre operaciones que normalmente realice el administrado-persona juridica con terceros V.
siempre que se acuerden en lgs condiciones ofrecidas a otros consumidores o usuarios. 6. Cuande
se presenten mofivos que perturben la funcidn de o outoridad, esta, por decoro, puede
cbstenerse mediante resolucién debidamente fundamentada. Para ello, se debe tener en
consideracion las siguientes reglas: a) En caso que la gutoridad integre un drgano colegiado, este
uftimo debe aceptar o denegaor la solicitud. b) En coso que la autoridad sea un drgano
unipersonal, su superior jerérquico debe emitir ung resolucion aceptando o denegando o
solicitud;

Que, otra razon gue sostiene g impugnada es gue la Secretaria Téchica no tiene focultad
resolutiva, ni emite pronunclamiento u opinién sobre ef fondo del procedimiento que pueda influir
en el sentido de lo resolucion, toda vez fQue nos encontramas en la etapa de instruccion, donde ef
organo instructor, serd quien emita un pronunciamiento y no la Secretaria Técnico, o ello debe
aiiadirse que la Lley del Servicio Civil Ley N* 30057 en su articulo 92* ho precisado furenes
constituyen Autoridad del Pracedimiento Administrativa Disciplinario y entre ellos no menciona al
Secretario Técnico, es mds @ mayor abundamiento la Directiva N° 002-2015- SERVIR en su
numeral 8.1. Causales de abstencidn ha precisado gue soio procede lg abstencidn de la autoridad
instructiva o sancionadorg cuando se encontrare o incurriese en alguno de los supuestos del
articule 88 de la LPAG (99° del TUO), en consecuencia, es evidente que el argumento de defensa
estd orientede a dilatar el procedimiento y a entorpecer el desarrollo del mismo;
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Que, constituye un abuso de! derecho solicitar @ sabiendas que una abstencicn solo se dirige
contra una autoridad con poder o facultad de resolver © emitir opinidn sobre el fondo, aggravado
porque justamente su conducta infractoro estd relacionada con su desempefio como secretario
técnico, ergo, no puede desconocer las normas y usar argumentos dilatorios con evidente mala fe
procesal; Que, el Articulo 103° del TUO de Jg Ley 27444 ha sefialado que el Tramite dejg solicitud
de abstencion se realizarg en vig Incidental, sin suspender fos plazos para resolver o para gue
opere el silencio administrativo, en consecuencia, en concordancia con el Articulo 100° de Ia
referida norma en comento, corresponde que el titular de lg entidad emita e! acto administrativo
que declara la improcedencia de la obstencicn solicitoda;

Que, no puede escapar al conocimiento del servidor procesado que el Articulo 104 del TUO de g
. Lley del Procedimiento Administrativo Generg! Ley 2744 ha precisado meridianamente respecto g
“f*ﬁ:r% Impugnacicn de la decision respecto a la abstencién y sefialado que La resolucién de esta

o rig no es impugnable en sede administrativa, salvo o posibilidad de olegar la no abstencicn,
] cormo fundamento del recurso administrative contra Jg resolucion final, en consecuencia debe
W/ defgrarse improcedente lo solicitado

lze, mediante Informe N* 143-2020/GRP-401000-401300-401001-ST, Ja Secretaria  Téchica
recomienda remitirse el Expediente a la Gerencig Sub Regional Luciano Castillo Colonna ¥
conforme @ sus competencias sea quien resuelva; por consiquiente se DECLARE IMPROCEDENTE
el recurso de APELACION formulado por el servidor procesade SIXTO AUGUSTO VASQUEZ
GODOS contra lo RESOLUCION GERENCIAL SUB REGIONAL N* 237-2020/GOB.REG.PIURA-
GSRLCC-G conforme a lo dispuesto en el Articulo 1047 del TUO de lo Ley del Procedimiento
Administrativa Generai Ley 27444, confarme a lo antecedentes y andlisis expuestos.

En uso de |os atribuciones conferidos al Despocho por ia Ley N°27783, ley de Bases de g
Descentralizacion; Ley N°27867, Ley Orgdnica de los Gobiernos Regionales, ¥ su modificatoria Ley
N°27802, Ley N°27444- Ley del Procedimiento administrativo General reorganizada o través del
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, Ley N°30057 Ley del Servicio Civil, su reglamento Decreto
Supremo N2040-2014-PCM, Directiva N 002-2015/SERVIR/GPGSC, Resolucidn Ejecutiva Regional
N®510-2020/GOB.REG.PIURA-GR de fecha 11 de Setiembre del 2020; ¥ la Resolucion Ejecutiva
Regional N*893-2016/G0B.REG. PIURA-PR, de fecha 30 de Diciembre del 2016,

SE RESUELVE:

ARTicuLo PRIMERQ: DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de APELACION formulado por ei
servidor SIXTO AUGUSTO VASQUEZ GODOS contra la RESOLUCION GERENCIAL SUB
REGIONAL N° 237-2020/GOB.REG.PIURA-GSRLCC-G conforme a lo dispuesto en el Articulo 104°
del TUOD de la Ley del Procedimiento Administrativo General Ley 27444, acorde g las razones
expuestas en la parte considerativa de la presente resolucidn,

ARTICULO SEGUNDOQ: DISPONER gue el Organo Instructor prosiga con el tramite del PAD
instaurado al administrade SIXTO AUGUSTO VASQUEZ GODOS mediante Resolucidn Oficing
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Sub Regional de Administracién N* 001-2020/GRP-GSRLCC-0}, REMITASE lo actuado al Organo

Instructor,

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR o

presente resolucion gl administrado SIXTO AUGUSTO
VASQUEZ GODOS en su direccidn procesal sefiglodo en autos.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE ¥ ARCHIVESE.,




