REPUBLICA DEL PERU

GOBIERNO REGIONAL PTURA

RESOLUCION GERENCIAL SUB REGIONAL °~ >~ .2013/GOB. REG.PIURA-GSRLCC-

G
Sullana, Zf MAY 2[]13

VISTOS : EI INFORME N° 105-2013/GRP-
401000-401100 de fecha 23 de Mayo del 2013; MEMORANDUM N° 649-2013/GRP-
401000-401400 de fecha 22 de Mayo del 2013, de la Direccién Sub Regional de
Infraestructura, INFORME N° 443-2013/GRP-401000-401400-401420 de fecha 21 de
Mayo del 2013 de la Unidad de Obras y Liquidaciones; INFORME N° 059-2013/GRP-
401000-401400-401420-ENC de fecha 21 de Mayo del 2013 del Ingeniero Inspector
deObra; CARTA N° 027-2013/CS&C-RL de fecha 10 Mayo del 2013; referidos a la
Olicitud de Ampliacion de Plazo N° 04, presentada por la empresa contratista
CONSORCIO S&C, para ia ejecucién de la Obra ° ‘CREACION DE PISTAS Y
VEREDAS EN LA CALLE EL PORVENIR Y CALLE ANTUNEZ DE MAYOLO DEL
DISTRITO DE BELLAVISTA - SULLANA”, materia de Ia Licitacion Publica N° 05-
2012/GOB.REG.PIURA-GSRLCC-G; y,

CONSIDERANDO:

N Que, mediante la CARTA N° 024-2013/CS&C

N _;f;;Expediente N® 02427 la empresa contratista CONSORCI|O S&C, hace de conocimiento

W\ .5 7ada Gerencia Sub Regional;, que ios pobladores no permiten ia ejecucion de los
{-tfabajos entre las Progresivas 0+690 a la 0+990,

T Que, mediante el OFICIO N° 721-2013/GRP-
! "\'___k 401000-401400-401420 de fecha 30 de Abril del 2013; la Gerencia Sub Regional, hace
el * de conocimiento a la empresa contratista lo siguiente :

* Se demuestra del Calendario de Avance de Obra Valorizado, elaborado parala
firma del contrato en concordancia con el plazo de ejecucion de obra, que NO
se afecta la ruta critica, debido a que Ia longitud de la obra, esta permitiendo
trabajar en diferentes frentes con ia gjecucion de las mismas partidas.

* Que, lo afirmado por el contratista de que el tramo paralizado afecta la ruta
critica de la obra, no tiene sustento en el Programa de Ejecucién de Obra
(PERT —~ CPM) vigente.

* Que, la realidad de los hechos demuestran; que NO se ha afectado Ia ruta
critica de la Obra; que continGan los trabajos en diferentes frentes, por tanto la
Obra no se encuentra paralizada y se continua con el pago de las
Valorizaciones de los trabajos ejecutados.

* Que, se ha solicitado la opinién respectiva de la EPS GRAU S.A.. Por otra
parte, le manifiestan que el Proyecto ha considerado pavimento con bloques de
concreto “adoquines”, para que en todo caso posteriormente a la
pavimentacion, pueda ser desmontado.
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Suliana,

Que, mediante la CARTA N° 025-2013/CS&C
Expediente N° 02695 |a empresa contratista CONSORCIO S&C, hace de conocimiento
a la Gerencia Sub Regional: que los pobladores no permiten ia gjecucién de los
trabajos ya que consideran que los aimacenes de madera ubicados entre ias

Que, mediante el OFICIO N° 0722-2013/GRP-
401000-401400-401420 de fecha 30 de Abril del 2013; la Gerencia Sub Regional, hace
de conocimiento a la contratista |o siguiente : '

]

En relacion a lo manifestado en el parrafo precedente |a Comisién de
Supervision, ha verificado que no se afecta Ia ruta critica, debido a que ia
longitud de la Obra, ests permitiendo trabajar en diferentes frentes con Ia
ejecucion de las mismas partidas, tal como se visualiza del Calendario de
Avance de Obra Valorizado vigente, elaborado para la firma del contrato en
concordancia con el plazo de ejecucion de Obra; tampoco se sustenta en el
Programa de ejecucién de Obra (PERT — CPM) que se haya afectado al ruta
critica.

- = El proyecto fue concebido considerando las vias tal como se encuentran
‘ fisicamente en la actualidad.

* Alafecha, 29 de Abril del 2013, la Comisién de Supervision ha verificado que
se vienen ejecutando los trabajos y que no existe interrupcién entre ia
Progresiva 0+000 a 0+070 de Ia Calle El Porvenir por parte de los vecinos, en

Ay consecuencia los trabajos en este tramo No se encuentran paralizados

' desarrollandose con normalidad ia gjecucion de la Obra.

. Que, mediante la CARTA N° 025-2013/CS&C-RL
e de fecha 10 de Mayo del 2013, la empresa contratista CONSORCIO S&C, solicita a Ia
Gerencia Sub Regional “Luciano Castilio Colonna”, aicanza las precisiones sobre
paralizacion de Obra; asimismo, manifiesta Io siguiente :

* Que, consideramos Io consignado en los Oficios antes indicados un
pronunciamiento inadecuado por parte de la entidad, ya que las paralizaciones
de Obra se comunicaron para que la entidad nos ayude a resoiver el conflicto
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describe literalmente sin cuantificarla y asi demostrarnos la no afectacién del
Calendario General de Avance de Obra.

Que ante tal situacién nos obliga a solicitar, oportunamente, la Ampliacién de
Plazo N° 04 correspondiente a 36 dias calendarios. Visto que el Calendario de
Obra muestra claramente que las Partidas Sub Base Extendido, Riego y
Compactacién de 0.15 m y Base Extendido, Riego y Compactacion E=01.5 om.
Deberan culminarse el Cuarto mes (fin de Mayo) y las Partidas Obra de
Concreto, Sardineles, Sardinel Concreto fe=175 Kg./em2, Encofrado vy
Desencofrado de Sardineies, Curado con Curador y Junta de Dilatacién deben
culminarse el tercer mes (fin de Abril) de acuerdo al Calendario de Obra.

Que, en los Asientos N° 41 y 60 del Residente de Obra de fecha 14 de Marzo y
29 de Abril del 2013; respectivamente, se hace mencién de los problemas con
la pobiacién de ia zona de Obra.

Asimismo, a la fecha ia entidad viene inobservando el Articulo 184° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones.

La inobservancia estd relacionada con la NO ENTREGA DEL EXPEDIENTE
TECNICO DE OBRA COMPLETO; por lo que se esta ejecutando la obra con el
Expediente Técnico que formé parte de la Licitacion, sin que la supervision
haya observado.

Que, mediante el INFORME N° 059-

%:2013/GRP-401000—401400-401420—ENC de fecha 21 de Mayo del 201 3, los
% ingenieros Edwin Nifio Campos y Victor Ayala Bayona encargados de |a Supervisién

temporal de la Obra antes indicada, emiten opinién técnica; respecto a lo solicitado por
empresa contratista CONSORCIO S&C: manifestando lo siguiente :

Que, el Contratista mediante su CARTA N° 027-2012/C S&C, solicita la
Ampliacién de Plazo N° 04, incumpliendo las formaiidades necesarias. Dicha
carta no ha sido presentada como Solicitud de Ampliacién de Plazo N° 04, sino
como “Precisiones sobre paralizacién de Obra”’. No es sustento que la
poblacién no permitié realizar actividades de Sub Base Extendido, Riego y
Compactacion e=0.15 cm, y Sardineles, Sardinel de Concreto fe=175 Kg./cm2,
Encofrado y Desencofrado de Sardineles; Curado con Curador y Junta de
Dilatacién, en el tramo inicial de 79 mts. siendo que no se paralizé la obra por
que se continué con la ejecucion de otros tramos o frentes de trabajo, ya que ia
creacion de [a via que comprende pinta, veredas, sardineles, estacionamientos,
areas verdes en una longitud de 2,251 mts. Ademas la ejecucién en el tramo
inicial, ya se ha solucionado. No es sustento para la Ampliacién de Plazo N°
04, que la pobiacién soiicite el cambio de las redes de desagiie y conexicnes
domiciliarias, en los tramos 0+690 a 0+760 a 0+820 y 0+890, equivaiente a 200
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metros porque se puede trabajar en los otros 2,051 metros y en diferentes
frentes de trabajo, tal como ya se le a comunicado al Contratista, asi se aprecia
del Expediente Técnico. El contratista no presenta una base legal que ampare
su Solicitud de Ampliacién de Plazo N° 04.

‘?’-2013IGOB. REG.PIURA-GSRLCC-

* Que, en cuanto al argumento del Contratista para su Solicitud de Ampliacién de
Plazo, donde erréneamente comunica que la Entidad viene inobservando el art.
184° del Reglamento referido al inicio del Plazo de Ejecucién, la Entidad
demuestra que el Contratista nunca asentd en el Cuaderno de Obra que el
Plazo de Ejecucién no se habla iniciado porque no se le habia entregado el
Expediente Técnico: por el contrario los Asientos del Cuaderno de Obra
prueban fehacientemente que el Plazo de Ejecucion de Obra se inicié el 04 de
Febrero del 2013 y no solamente existe esta situacion de hecho; sino  que el
mismo contratista comunica que viene ejecutando ia Obra con el Expediente
Técnico; por lo que se concluye que si se ha entregado el mismo ya que es
imposible que existan dos Expedientes Técnicos distintos una para la licitacién
y otro para su ejecucién; por lo tanto ia Entidad si ha entregado el Expediente
Técnico. Otra prueba de que el Plazo de Ejecucién de Obra si se ha iniciado
con aceptacion del Contratista, es que el Contratista ha solicitado, pago de
valorizaciones, Pago de Adelanto Directo, Pago de Adelanto de Materiales y 04
Ampliaciones de Plazo, la haria el Contratista en solicitar Ampliaciones de
Plazo cuando supuestamente este No se haya iniciado.

El contratista no cumple con la formaiidad de cuantificar los dias de
paralizacién, pues presenta el Calendario de Ejecucion de Obra, el cual no es
el instrumento adecuado para determinar dias de avance o paralizacién
considerando que éste se elabora con lapsos de tiempo mensuales; siendo que
para establecer o sustentar dias de paralizacién en forma fehaciente y precisa
con tiempos de inicio y fin de actividades, holguras y ruta critica, el dnico
instrumento correcto es el denominado DIAGRAMA PERT — CPM, sefialado en

el Inciso 3) del art. 183° y en el art. 201° del Reglamento de Ig Ley de
Contrataciones del Estado.

La comisién temporal de supervision ha verificado en obra y en los documentos
presentados por el CONSORCIO que NO sustenta en ei Cuaderno de Obra y
en ningun cronograma que se afecte la ruta critica del Programa de ejecucién
de obra vigente. La Obra NO SE HA PARALIZADO por causas atribuibles a la
entidad, ni por las circunstancias expuestas por el contratista, por el contrario
se ha continuado con |a ejecucién de la Obra en otros frentes de trabajo.

* Finalmente la comision temporal de supervisién de Obra, opinan que NO ES
PROCEDENTE, la Solicitud de Ampliacion de Plazo N° 04, solicitada por Ia
empresa contratista CONSORCIO S&C.
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Que, mediante el INFORME N° 443-2013/GRP-
401000-401400-401420 de fecha 21 de Mayo del 2013; la Unidad de Obras ratifica lo
recomendado por la Comisién de Supervision; Y, en consecuencia recomienda se
declare IMPROCEDENTE Ia Solicitud de Ampliacién de Plazo N° 04, presentada por el
Contratista CONSORCIO S&C.

Que, mediante el MEMORANDUM N° 649-
/{GRP-401000-401400 de fecha 22 de Mayo del 2013, Ia Direccion Sub Regional
g€ Infraestructura, solicita a la Gerencia Sub Regional, la emisién de la Resolucién
correspondiente.

Que, la empresa Contratista CONSORCIO S&C;
mediante la CARTA N° 027-2013/CS&C-RL de fecha 10 de Mayo del 2013; hace llegar
», @ la Gerencia Sub Regional, las precisiones sobre paralizaciéon de Obra.

e

4 Que, mediante el INFORME N° 059-2013/GRP-

01000-401400-401420-ENC de fecha 21 de Mayo del 2013; de ta Comisién Temporal

de Supervision, INFORME N° 443-2013/GRP-401000-401400-401420 de fecha 21 de
"~ Mayo del 2013, de la Unidad de Obras y Liquidaciones y el MEMORANDUM N° 649-

m: . 2013/GRP-401000-401400 de fecha 22 de Mayo del 2013, de la Direccién Sub

; 5‘{” Y- Regional de Infraestructura; manifiestan que no es procedente la Solicitud de
.3 YBt . Ampliacién de Plazo N° 04, solicitada por la empresa contratista CONSORCIO S&C.,
\}~_ y J-;%} manifestando lo siguiente :
Vg, Somt 2 B,
\‘/ * La Carta presentada por el contratista no ha sido presentada como Solicitud de

Ampliacién de Plazo N° 04, sino como ‘Precisiones sobre paralizacién de
Obra".

No es sustento para la Ampliacién de Plazo N° 04, que la poblacién solicite el
cambio de las redes de desagiie y conexiones domiciliarias, en los tramos
0+690 a 0+760 a 0+820 y 0+890, equivalente a 200 metros porque se puede
trabajar en los otros 2,051 metros y en diferentes frentes de trabajo.

El contratista no presenta una base legal que ampare su Solicitud de
Ampliacién de Plazo N° 04.

* Que, en cuanto al argumento del Contratista para su Solicitud de Ampliacién de
Plazo, donde erréneamente comunica que la Entidad viene inobservando el art.
184° del Reglamento referido al inicio del Plazo de Ejecucién, la Entidad
demuestra que el Contratista nunca asenté en el Cuaderno de Obra que el
Plazo de Ejecucién no se habia iniciado porque no se le habla entregado el
Expediente Técnico; por el contrario los Asientos del Cuaderno de Obra
prueban fehacientemente que el Plazo de Ejecucién de Obra se inici6 el 04 de
Febrero det 2013.
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* El contratista no cumple con la formalidad de cuantificar los dias de
paralizacidn, pues presenta el Calendario de Ejecucién de Obra, sefalado en el
‘Inciso 3) del art. 183° y en el art. 201° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

La comisién temporal de Supervisién ha verificado en obra ¥ en los documentos
presentados por el CONSORCIO gue NO sustenta en el Cuademo de Obra y
en ningun cronograma que se afecte la ruta critica de| Programa de ejecucion
de obra vigente.

circunstancias expuestas por el contratista, por el contrario se ha continuado
con la ejecucion de la Obra en ofros frentes de trabajo.

Que, ias causales presentadas por el contratista
en la Solicitud de Ampliacion de Plazo, no se encuentran prevista en el Articulo 41° dej
Decreto Legislativo N° 1017 - Ley de Contrataciones del Estado que establece que “Ejf
S Contratista podra solicitar la ampliacion de Plazo pactado por atrasos Yo
. \‘.:\ paralizaciones ajenos a sy voluntad debidamente comprobados y que

F modifiquen el Cronograma contractual’, en concordancia con el Articulo 201° del
?Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, en cuanto dispone “Para que

culminacion de Ia obra”
Por o que, deviene en IMPROCEDENTE la, Solicitud de Ampliacion de Plazo,

por la Comisién de Supervisién Temporal y por no encontrarse dicha Ampliacion de
Plazo, dentro de las causales sefialadas en el art. 200° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por el Decreto Supremo N° 184-2008-EF,
modificado por el Decreto Supremo N° 138-2012-EF.

Estando a lo recomendado por la Oficina Sup
Regional de Asesoria Legal, en el INFORME N° 0105-2013/GRP-401000-401 100 de
fecha 23 de Abril del 2013; y,
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Contando con las visaciones de la Oficina Sub
Regional de Asesoria Legal, Unidad de Obras y Liquidaciones, Direccién Sub Regional
de Infraestructura, de la Gerencia Sub Regional “‘Luciano Castillo Colonna” del
GOBIERNO REGIONAL PIURA.

En uso de las atribuciones conferidas al Despacho
por la Ley N° 27783 Ley de Bases de la Descentralizacién: Ley N° 27867 Ley Organica
de los Gobiernos Regionales: y su modificatoria Ley N° 27902, la Resolucién Ejecutiva
Regional N° 062-2013/GOB.REG.PIURA-PR de fecha 13 de Febrero del 2013; v, la
Resolucion Ejecutiva Regional N° 100-2012/GOB.REG.PIURA-PR de fecha 16 de

R Febrero del 2012 que aprueba la actualizacion de ia DIRECTIVA N° 10-
XN . 2006/GOB.REG.PIURA-GRPPAT-SGRDI  “Desconcentracién  de Facultades,
Competencias y Atribuciones de las Dependencias del Gobierno Regional Piura”.

SE RESUELVE:;

= ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR
IMPROCEDENTE, la Solicitud de Ampiiacién de Plazo N° 04, presentada por la
empresa contratista CONSORCIO S&C, mediante la CARTA N° 027-2013/CS&C-RL
de fecha 10 de Mayo del 2013, para la ejecucién de la Obra : “CREACION DE
PISTAS Y VEREDAS EN LA CALLE EL PORVENIR Y CALLE ANTUNEZ DE
e MAYOLO DISTRITO DE BELLAVISTA” materia de la Licitacion Publica N° 05-
w 2012/GOB.REG.PIURA-GSRLCC-G; por los considerandos expuestos en la parte
considerativa de la presente Resolucién.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR la
resente Resolucion a la Empresa Contratista CONSORCIO S&C; en su domicilio
§Jubicado en calle Miguel Cértez N° 113 Urbanizacién Piura Primera Etapa.

ARTICULO TERCERO.- HAGASE de
conocimiento el contenido de la presente Resolucién a la Unidad de Obras vy
Liquidaciones, Direccion Sub Regional de infraestructura; Oficina de Contrataciones,
Oficina Sub Regional de Administracion, Oficina Sub Regional de Asesoria Legal v a
los diversos drganos de la Administracién Sub Regional que corresponda.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE

L DE PIURA -
1% G Lo

GOBERND REG M
GEREXCIS SURRS oy
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