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VISTO : El INFORME N° 038-2012/GRP-CPPAYD

CONSIDERANDO:

Que, mediante el INFORME N°® 038;2012/GRP-
401000-CPPAyD de fecha 09 de Agosto del 2012; la Comisién Permanente de
Procesos Administrativos, en aplicacion al art. 48° del Reglamento dg Procesos
Administrativos aprobado, mediante la Resolucion Ejecutiva Regiona) N° 0618-
2004/GOB.REG.PIURA-PR de fecha 18 de Junio del 2004, modificado mediante la
Resolucién Ejecutiva Regional N° 934-2011/GOB REG.PIURA-PR dd fecha 30

~ Setiembre del 2011; remite a la Gerencia Sub Regional “l.uciano Castillo Colonna”, las
“apreciaciones en la presunta responsabilidad administrativa de lcs servigdores : Ing.

JOSE GONZALES ATOCHE; Ing. JOSE CONSTANTINO ROA SAAVEDRA; asi
como del ex servidor Ing. JOSE GUSTAVO VILLACORTA SALVADOR; que

con resultados desfavorables en contra de la entidad contratante; &l respecto
manifiestan lo siguiente :
= Que, con fecha 20 de Enero dei 2009, se suscribio | Contrato

2009/GOR REG.PIURA-GSRI.CC-G entre la Gerencia Sub Regional “Luciano
Castillo Colonna” y la empresa contratista CONSORCIO RED VIAL: por un
monto de UN MILLON OCHOCIENTOS SESENTAIOCH® ONCE Y 06/100
NUEVOS SOLES (S/. 1'868,011.06); para la ejecucion de la OBRA :
“REHABILITACION DEL CANINO RURAL AMOTAPE - |VICHAYAL
MIRAMAR’.

= Que, mediante la Resolucién Gerencial Sub Regional N° 277:2009/GRP-
GSRLCC-G de fecha 17 de Agosto del 2009, se aprobd la Ampliacipn de Plazo
N° 05 por 50 dias calendario, sin el reconocimiento de maygres gastos
generales a la empresa contratista CONSORCIO RED VIAL.,

» Que, mediante la Resolucion Gerencial Sub Regional N° 058}2010/GRP-
GSRLCC-G de fecha 09 de Febrero del 2010, se aprobd la Ampliacidn de
Plazo N° 09 por 36 dias calendario, sin el reconocimients de mayores gastos
generales a la empresa Consorcic RED VIAL

= Que, mediante la Resolucidn Jerencial Sub Regional N° 108,2010/GRP-
GSRLCCG de fecha 25 de Febrero del 2010, se aprobd la Ampliacipn de Plazo
N 10 por 20 dias calendario.

= Que, mediante la Resoiucién Gerencial Sub Regional N° 1912010/GRP-
GSRLCCG de fecha 16 de Abril del 2010, se aprobo ta Ampliacion de Plazo N°
11 por 22 dias calendario.

.....
-------

%.
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= Que, mediante la Resolucidon Gerencial Sub Regional N° 13012010/GRP-
GSRLCC-G de fecha 09 de Marzo del 2010, se aprobaron los| MAYORES
GASTOS GENERALES; por el monto ascendente a S/. 7,751.90 solicitados
por la empresa contratista CONSORCIO RED VIAL, '

*  Que, mediante la CARTA N° 084-2010/GCRYV de fecha 24 de Febreyfo del 2010,
la empresa contratista CONSORCIO RED VIAL; solicita a la GﬁFrencia Sub
Regional el inicio del procesc arbitral; asi mismo, hace de congcimiento o’

[ : siguiente .

> Qué, en virtud a lo establecido en el articulo 273° del Decreto Supremo
N° 084-2004-PCM, solicita se inicie el proceso arbitral, por la
conrtroversia surgida en la aprobacién de la Ampliacion de PI;azo N° 09.

» Que, mediante la demanda arbitral de fecha 23 de Abril del 2010,

contratista CONSORCIO RED VIAL, presenta la demanda arbitra
petitorio el siguiente :

>

Que, se les reconozca la Ampliacién de Plazg N° 09 g
naturales, con el reconocimiento de los mayores gastos
haber quedado consentida.

-

Que, se deje sin efecto la Resolucion Gerencial Sub Regiqg
2010/GRP-GSRLCC-G de fecha 09 de Febrerc del

ia empresa
, siendo su

or 36 dias
enerales al

nal N° 058- .
2010; por

extemporanea, con la cual se aprueba la ampiiacmn de plazo N° 09 por

36 dias calendario.

Que, se deje sin efecte la Resolucion Gerencial Sub Regio
2010/GRP-GSRLCC-G de fecha 25 de Febrero del 2010, ¢¢
aprueba la ampliacidén de plazo N° 10 por 20 dias calendario

Se reconozca a favor de la citada empresa los mayc

nal N° 108--
n la cual se

res gastos

generales de 20 dias naturales, correspondientes a la Amphacnon de -

Plazo.

Que, se deje sin efecto la Resolucion Gerencial Sub Regio
2010/GRP-GSRLCC-G de fecha 09 de Febrero del

extemporanea, con la cual se aprueba la ampliacion de plaz
22 dlas calendario.

Que, se reconozca a favor de la citada empresa |la Ampliaci
N 11 por 22 dias naturales, con el reconocimiento de may,
generales, al haber quedado consentida.

al N° 191-
2010; por=
o N° 11 por

bn de Plazo
ores gastos
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» Que, se reconozea a favor de la citada empresa la Ampliaci

hn de Plazo

por 20 dias naturales solicitada el dia 25 de Marzo del 201J0, mediante

la CARTA N° 202-2010/REEG cor el reccnocimiento de mayores
gastos generales; al haber quedado aprobada ppr silencio
administrativo positivo de conformidad con o dispuesto por el articulo

259° del Reglamento de la L.ey de Contrataciones del Estadq.

» Que, se deje sin efecto fa Resolucion Gerencial Sub Regic}nai N° 130-

2010/GRP-GSRLCC-G de fecha 10 de Marzo del 2010; a
cuai se reconocen los gastos generales.

» Que, se deje sin efecto la Resolucion Gerencial Sub Re’gié
2009/GRP-GSRLCC-G de fecha 18 de Agosto del 2009;
cual se aprueba fa Ampliacion de Plazo N° 05 por 50 dias n
el reconocimiento de los mayores gastos generales; orde

pago.

» Que, se disponga a la Gerencia Sub Regional, para que

ravés de la

}

nal N° 277-
nediante la
Lturales, sin
nandose su

cumpia con

cancelar a favor del CONSORCIO RED VIAL los intereses que se
generen a la fecha de pago de los mayores gastog generales
reconocidos, los mayores gastos financieros en gue se lincurra por

mantener vigente las Cartas Fianzas de Garantia y los

astos que

iroguen el presente procesc arbitral, referidos a los hofiorarios del

Tribunal Arbitral, Gastos de Administracion y de Secrstaria.

Que, mediante la CARTA N°® 24C-2010CC de fecha 31 de Mayo del 2010, la
empresa contratista CONSORCIO RED VIAL; solicita a la Gerencia Sub

Regional, la emisién del acto administrativo que resuelva e! Contr
Derecho de Conirato de Ejecucion de Obra consentida; asi mismg
lo siguiente :

{0 de Pleno
manifiesta

1

» Que, después de haberse sumplido el pasado 28 de Abril d¢l 2010, con
el plazo que le otorga el sexto y Ultimo parrafo del articdlo 267° del

Reglamento de la Ley de Contrataciones aprobado por

-el Decrefo

Supremo N° 084-2004-PCWM, al no haber interpuesto arbitrajb la entidad

contratante, quedando consentida la decision resolutoria, la
fue notificada el 03 de Mayo del 2010, mediante ia CAR
2010/CC. ‘

Que, con fechas 14 de Junio y 04 de Agosto del 2010 respecti
demandanie SOLICITA al Tribunalr Arbitral la ACUMULA
PRETENSIONES en el Proceso Arbitral en tramte, re

misma que
TA N° 235-

vamente, la
CION DE
specto  del

consentimiento de la Resolucion del Contrato como nueva c:ontrover'sia relativa

al mismo conirato,
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« Que, con fecha 03 de Mayo del 2011, se emilid el LAUDO ARBITRAL DE~
DERECHO en el ARBITRAJE seguido por el CONSORCIO RED VIAL y la
Gerencia Sub Regional “Luciano Castillo Colonna”, apreciandose en el numeral
5.1.2 Fundamentos de ia Demanda =

1). Exponé el Contratista que luego de dos dias de iniciados iPS trabajos,
resulto que el propietario del terreno ubicado entre la Progresiva 1+460 vy
3+320 no habia autorizado la ejecucion de ningin trabajo, prc}hibiendo el

paso de maquinaria para trabajar en otros frentes. :

el dia 11 de Mayo del 2009, la entidad comunico al Contratista

.Después de gestiones infructuosas en los Distritos de Amotape|y Vichayal,;

a reduccion

de la obra, con el Deductivo contenido en la Resolucion Gerencial Sub
Regional N° 138-2009GRP-GSRLCC-G, es decir luego de transcurridos 107

dias calendarios de iniciada la Obra (20.01.09). Tal situacion
Contratista en vista que se habia decidido también la reduccion
ejecucién, posibilitando la extemporaneidad de las = sol
ampliaciones de plazos generadas.

complico al
el plazo de .
i;itudes de

3).A la falta de previsién para asegurar la disponibilidad de las areas de:

trabajo, se sumo la inexistencia del material utilizable en los badenes que
precisaba el proyecto, en la Cantera destinada para la extracgion. Ello se
agravo, al cedificarse que las otras canteras propuestas no podian ser
utilizadas, al estar en posesién de terceros que impedian lal extraccion.

Generandose una situacion de desabastecimiento de material
base.

granular en

4).Que, la Solicitud de Ampliacién de Plazo N° 09 por 36 dias, fu atendida en

forma extemporanea, con la Resolucion Gerencial Sub Regiofial N° 058-
2010/GRP-GSRLCC-G, quedado aprobada por silencio administrativo;

pretendiendo la entidad, emitié una Resoclucion sefialando u
gastos generales que no contempla los montos reales.

n monto de

Las dos Solicitudes de prérroga siguientes requeridas por 20 y 22 dias

calendario, al ser atendidas y aprobadas, mediante las Resolucicnes

Gerenciales Sub Regionales N° 108 y 191-2010/GRP-GSRL

C-G, sin el

reconocimiento de mayores gastos generales la primera y en forma tardia la
segunda. La entidad pretendié reconocer los derechos del Contratista a los
mayores gastos generales que se incrementaban, para lo cull emitid la

Resolucion  Gerencial Sub  Regional  N°

130-2010/GRP-GSRLCC-G

aprobandose unos gastos generales desconociendo lo dispuesto por la

norma.

6). Considerando [a postergacion de la solucion a la falta de disponibilidad de ta

cantera, el Consorcio requirié el 25 de Marzo del 2010

una Ultima

i
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- : ' ampliacion de ' plazo por 2C dias naturales, aprobada por silencio
administrativo positivo, al no haberse recibido ni emltldo preniinciamiento
hasta la fecha.

7). En vista que el petitorio esta referido esencialmente, al reconogimiento de
los mayores gastos generales ¢ue la entidad pretende desconacer a pesar
de aprobar prorrogas otorgadas por causales de exclusiva respopsabilidad y
a la probacion de Ampliaciones de Plazo por SILENCIO ADMINISTRATIVO

' POSITIVO, la fundamentacion se centra en argumentar lag normas vy

procedimientos aplicables en ambos casos.

1.). Que, para resolver el petitorio se declare Fundado, basta| analizar, el
i procedimiento, las caracteristicas y los plazos dispuestos por Ley para
: la presentacion de la Solicitud de Ampliacién de Plazo de Obra,. los
que analizados en base a las pruebas aportadas por el Qontratista y
las acciones que realizé la Entidad frente a tal acto, ver si fueron
tramitadas conforme a lo establecido en la Ley y el Reglamento y que
efectos juridicos se han generado.

7.2). La Clausula novena del Contrato de ejecucién de oora, enjel segundo
parrafo de su inciso 9.2, sefiala que el plazo sélo podra ser ampliado
en los casos contemplados en el articulo 258° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado. Dicho articulo especificamente
sefala que, de conformidad con el articulo 42° de fa Ley, el Contratista
podria solicitar Ampliacion de Plazo pactado por usas gue
modifiquen el Calendario de Avance de Obra vigente.

7.3). Existiendo las causales gue tenga como efecto conceder gl contratista
prérrogas en el plazo de gjecucion de obra, generada ésta se debera
procesar de acuerdo a lo prescrito en el articulo 259° del Reglamento.

7.5). Al haber notificado EN FORMA EXTEMPORANEA las Resoluciones
Gerenciales Sub Regionales N° 058 y 191-2010/GRP-GSRLCC-G de
fecha 09 de Febrero y 16 de Abril del 2010 respectivamente, a las
solicitudes de ampliaciones de plazo solicitadas el 08 d¢ Enero del
2010 y 05 de Marzo del 2010, superan los 17 dias con due contaba
para pronunciarse, aguelias han gquedado consentidas y| aprobadas
por falta de pronunciamiento oportuno.

7.6). El contratista considera aplicable el articulo 260° del Reglamento
relativo a los efectos del plazo contractual. Ademas, | teniéndose

. certificado que la Entidad ha resuelto en sus Resoluciones, aprobar
i Ampliaciones de Plazo sin el pago de Gastos Generales, ge concluye
: que ésta ha actuado desconociends la normatividad apijcable. Ello,
sin explicacidbn ni fundamentacion que la convalide, pretendiendo
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utilizar el desistimiento especial gque el CONSORC[OIhiciera en

prOrrogas anteriores.

7.7). En consecuencia, las Resoluciones Gerenciaies Sub Re
277-2009 y 108-2010/GRP-GSRLCC-G por 50 y 20 dig

ionales N°
s naturales

respectivamente, les corresponderéa el pago de sus maybres gastos.

generales, por una suma total que asciende a S/. 51,821
incluyen los cajculos de reajuste de acuerdo a la norma.

.70 que no-

pretensiones del Consorcio, debiendo ei Tribunal Arbjtral en su

7.8). De todo lo expuesto, se concluye que se tienen p;fbadas las

oportunidad, resolver ordenando a la Entidad pague al Contratista los

gastos en que ha incurrido como consecuencia del prog
incoado.

Laudando de la siguiente manera :

eso arbitral

PRIMERO : DESESTIMAR la Excepcién de Caducidad propuesta por la

Entidad.

SEGUNDGC : Declarar FUNDADAS las pretensiones 1) y 2) de
debiendo reconocerse la Ampliacion de Plazo N° 09 con reconoj

gastos genérales, quedando sin efecto la Resolucién Gerencial Sy

N° 058-2010/GRP-GSRLCC-G en cuanto se oponga a ello, e INF
pretension: 13) para que- se declare la nulidad de la aprobacion
indicada amphamon de plazo N° 09.

TERCERO Declarar FUNDADAS las pretensiones 3) y 4) de |
debiendo reconocerse la Ampliacidon de Plazo N° 10 con recono
gastos generales, quedando sin efecto la Resolucién Gerencial St
N° 108-2010/GRP-GSRLCC-G en cuanto se oponga a ello.

CUARTO : Declarar FUNDADAS las pretensicnes 5) y 6) de |

debiendo reconocerse la Ampliacion de Plazo N° 09 con reconof

gastos geherales, guedando sin efecto la Resolucion Gerencial Sy
N° 191-2010/GRP-GSRLCC-G en cuanto se oponga a elfo.

QUINTO : Declarar FUNDADAS las pretensiones 7 ) y 8) de |
debiendo tenerse por aprobada la Solicitud contenida en la CA

a demanda
’|m|ento de
Ib Regional
UNDADA la
ficta de la

a demanda
cimiento de
1b Regional

b

a2 demanda
imiento de
ubh Regional

a demanda
TA Ne202-

2010/REEG con reconocimiento de gastos generaies, quedando siafn efecto la
Resolucién Sub Regional N° 191-2010/GRP-GSRLCC-G en cuantg se oponga

a ello.
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SETIMO Declarar FUNDADA la pretension contenida en
controvertido 9) y reconocer los conceptos reclamados guedando s
Resolucion Gerencial Sub Regional N° 277-2009/GRP-GSRLCC-G.

OCTAVO Declarar
controvertido 10).

FUNDADA la pretension contenida er

NOVENO : Declarar FUNDADA |a pretension relativa que e! act
quedo consentido materia del Punto Controvertido 11) y asimismo |1
la pretension relativa a su inexistente nulidad del punto controvertidg

DECIMO: RESOLVER el punto controvertido 14) en el sentido que ¢
las partes asumiran sus gastos de defensa y los restantes gastos
en proporciones iguales, conforme a lo sefialado en la parte conside

Que, mediante el INFORME N°® 315-2011/GRP-110000 de fecha 1!
del 2011; la Procuradora Publica del Gobierno Regional Piura; i
Oficina Sub Regional de Asesoria Legal, sobre la emisién del laf
manifestando lo siguiente :

-
* ‘0

Que, el laudo arbitral en comento ha side emitide de conforn
Decreto Supremo N° 083-2004-PCM T.U.O de la Ley de Cof
y Adquisiciones del Estado, y su Reglamento el Decreto §
084-2004-PCM; el colegiado se ha pronunciado por la pro
las Ampliaciones de Plazo N° 09, 10 y 11 y la Solicitada e
N°® 202-2010/REG, toda vez que la Gerencia Sub Regior!
Castillo Colonna”, se ha pronunciado EXTEMPORAN
contradiciendo lo dispueste en el art. 259° del Reglanento;
ha ordenado se paguen los Gastos Generales por las Amp
Plazo reconocidas y fa Ampliacion de Plazo N° 05, con
estipulado en el art. 260° del Reglamento, como también, |
valida la resolucion contractual efectuada por el Consorcio,
cumplido la ENTIDAD con sus OBLIGACICGNES

REQUERIMIENTO efectuado, tal como lo prescriber. los ari

el punto
sin efecto la

el punto

}
b resolutivo

NFUNDADA
12).

:ada una de
del arbitraje
rativa.

? de Agosto
Wforma a la
ide arbitral,

nidad con el
\trataciones
Supremo N°¢
redencia de
1 la CARTA
al "Luciano
EAMENTE,
iguaimente,
iaciones de
forme a lo
a dado por
al no haber
PESE AL
iculos 224°

225° y 226° del Reglamento; decisiones que, como se ha verificado,

cuentan con el sustento legal debido; por lo que al no cum
de ias causales de anulacién de Laudo contenidas en el

plir ninguna
art. 63° del

Decreto Legisiativo N° 1071 — Decreto Legisiativo qug norma el

Arbitraje; no se interpuso el respectivo Recurso de Anulaciq’
Avrbitral.

Que, si
resolucion contractual efectuada por el Contratista con CAR
2010/CC del 14 de Abril del 2010, de conformidad con el 4
Decreto Supremo N° 084-2004-PCM — Reglamento de

|
bien el Tribunal Arbitral na DECLARADO FU

n de Laudo

NDADA la
TA N°® 220-
rt. 267° del
la Ley de
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‘...La parte
‘ la fecha y
el lugar de
9s. En esta
Publico o

‘ Juez de Paz,...", concordante con el articulo 215° del Reglamento, que
i ‘ dispone “...como requisito indispensable para suscribir fl contrato,
I el postor ganador deber entregar a la Entidad la garantia de fiel
cumplimiento del mismo...”. Esta deberd ser emitida por una
| suma equivalente al diez por ciento (10%) de! monto del|contrato y,
ll tener vigencia hasta la conformidad de la recepcgion de la
prestacion a cargo del contratista, en el caso de bienes y servicios,
| o hasta el consentimiento de la liquidacion final, en el caso de
. ejecucién y consultoria de obras...”; el Consorcioc RED)VIAL debe
: proceder a efectuar, junto con los funcionarios de la [Entidad, la
; Constatacién Fisica e Inventario de la Obra, para luego |proceder a
¢ practicar la Liquidacion de Obra conforme al art. 268° del Reglamento;
i fecha hasta la cual debe mantener vigente su Carta Fianza de Fiel
5 Cumplimiento; por lo que siendo asi resulta IMPROCEDENTE lo

requerido por el Representante Legal del Consorcio Red Viaj,

io solicitado se sustenta en una norma no aplicable.

<% Finalmente recomienda : Que, corresponde a la Gerencia S
“Luciano Castillo Colonna”, cumplir con lo dispuesto en
ARBITRAL emitido, teniendo presente o expuesto en
Informe; ello, sin perjuicio’ de iniciar las acciones adn
tendientes a determinar [a participacidon y responsabilig

materia de arbitraje.
Febrero dai 2012, ia Procuradora Pulblica de! Gebiernc Regional P
a la Gerencia Sub Regiona) informacion sobre acciones realizadas;
disciplinario correspondiente a efectos de determinar e indiv
servidores, que

se han generado en la ejecucion de

MIRAMAR”, que motivaron ei inicio de un proceso arbitral cuyo 1
sido desfavorable para la entidad.

e Que, mediante el INFORME N° 019-2012/GRP-401000-CEPAYD

maxime si

ub Regional
rel LAUDO
el presente
ninistrativas
had de los

funcionarios que con su actuar propiciaron los hechos que han sido

¢ Que, mediante el MEMORANDUM N° 389-2012/GRP-110000 de fecha 29 de

iura solicita
i asi mismo,

manifiesta si a la fecha se ha iniciado el procedimiento acministrativo

dualizar la

responsabilidad respecto a las falencias e INACCION de los fuficionarios y

la Obra

“REHABILITACION DEL CAMINO RURAL AMOTAPE - VICHAYAL -

esultado ha

je fecha 25

de Julio del 2012; la Comisién Especial de Procesos Administrativos y
Disciplinarios de la Gerencia Sub Regional, recomienda a ésta se yemita copia

del referido Informe; para que la Comision Permanente dg

* Procesos
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Administratives, determine el grado de responsabilidad de los serv|dores: Ing.
JOSE GONZALES ATOCHE; Ing. JOSE CONSTANTINO ROA SAAVEDRA:
asi como, del ex servider Ing. JOSE GUSTAVO VILILACORTA SALVADOR.

» Que, existen indicios de la comision de falta administrativa disciplinaria,

cometida por los servidores de la entidad de los Ing. JOSE GONZALES
ATOCHE; Ing. JOSE CONSTANTINO ROA SAAVEDRA; asi como del ex
servidor Ing. JOSE GUSTAVO VILLACORTA SALVADOR, al habér tramitado
EN FORMA EXTEMPORANEA tas Resoluciones Gerenciales Sub|Regionales
N° 058, 108, y 191-2010/GRP-GSRLCC-G de fecha 09 y 25 de Fgbrero, y 16
de Abril del 2010 respectivamente’ que resolvian las solicitudes de
ampliaciones de plazo solicitadas 2! 08 de Enero, 11 de Feorero U5 de Marzo
del 2010, las cuales superan les 17 dias zon que contaba la entidad para
pronunciarse, quedando consentidas y aprobadas por falta de pronunciamiento
oportune; transgrediéndose de esta manera lo dispuesto por el articulo 269° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones aprobado por el Decreto fupremo Ne

084-2004-PCM.

Vf

Asi mismo los servidores el ex servidor antes indicados, har inobservado el art.

| _ 3°, Inciso d) y en lo normado por el Art. 21° Incisos a) y d) del Decreto

Legistativo N° 276 “Ley de Bases de la Carrera Administrativa vy
Remuneraciones del Sector Publico”, o cual configura Falta Agministrativa
tipificada en el articulo 28° Incisos a) y d), de! acotada ley =n perjuicio de ics
intereses del Estado; asi mismo, ha transgredido la Ley N° 27815 LEY DEL
CODIGO DE ETICA DE LA FUNCION PUBLICA CAPITULQ Il PRINCIPIOS Y
DEBERES ETICOS DEL SERVIDOR PUBLICO.

lgualmente, ha incumplido la Ley N°® 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, en su articulo 1V, Inc. 1.1 Principio de|Legalidad:
Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Conpstitucion, la
Ley y el derecho, dentro de las facultades que le estan atribuidas!de acuerdo
con los fines para los que les fueron conferidos; 1.2 Principio idel Debido
Procedimiento: Los administradns gozan de todos los derechosyy garantias
inherentes al debido procedimientc administrative, que cornprendg el derecho
a exponer sus argumentes, a ofrecer y producir pruebas y a ¢btener una
decisibn motivada y fundada en derecho. La institucién del debido
procedimiento  administrativo sz rige por los principies del Derecho
Administrativo. La regulacién propia del Derecho Procesa: Civil &s aplicable
solo en cuanto sea compatible con el régimen administrativo; 1.5 Rrincipio de
Imparcialidad: Las autoridades administrativas actdan sin ninguha clase de
discriminacion entre los administrados, otorgandoles tratamiento y tutela
igualitarios frente al procedimiento, resolviendo conforme al or’ﬂenamiento
juridico y con atencién al interés general,

Por lo que fa Comisién Permanente de Procesos Administrativos
Disciplinarics considera que, por efecto de las imputaciones | efectuadas
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precedentemente, el servidor procesado, ha incumpiido con las ¢bligaciones
establecidas en el Articulo 21° dei Decreto Legislativo N°® 276 - Ley de Bases
de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Seotor Publico
respecto de: a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el
servicio ‘ptblico; b) Salvaguardar los intereses del Estado |y emplear
austeramente los recursos publicos; d) Conocer exhaustivamente, las labores
del cargo y capacitarse para un mejor desempeifio; asi tambi2n, se han
configurado las Faltas Administrativas tipificadas en el Articulp 28° de la
citada Ley, especificamente las referidas: a) El incumplimiento deflas normas

establecidas en la presente Ley y en su Reglamento; y, d) La ne
el desermperio de sus funciones; ademas de las referidas en

Supremo N° 005-90-PCM, especificamente en los articulos 126°,

“Todo funcionario o servidor de la Administracién Publica,

qligencia en
el Decreto
que sefiala
cualquiera

fuera su condicién, esta sujeto a las obligaciones determinadas por la
Ley y el presente Reglamento”, Articulo 127° que estipula "Los
funcionarios y servidores se conduciran con honestidad, [...] pusteridad,
disciplina y eficiencia en el desempefio de los cargos asignados [...]”;
Articulo 129° que prescribe “Los funcionarios y servidores deberan actuar
con correccién y justeza al realizar los actos administrativps que les
corresponda, cautelando la seguridad y e! patrimonio del Estado que
tengan bajo su directa responsabilidad”; Articulo 132° que gefiala “Los
funcionarios y servidores permanentemente deberan aplicar, actualizar y

. transmitir las técnicas, las normas y los procedimientos inherentes a la

funcion que desempefian”; y, el articulo 150° que dice “Se considera falta
disciplinaria a toda accion u omisién, voluntaria o no, que cpntravenga
las obligaciones, prohibiciones y demas normatividad espegifica sobre
los deberes de servidores y funcionarios, establecidos én el articulo 28°
y otros de ia Ley y el presente reglamento. La comision de yna falta de
lugar a la aplicacion de la sancion correspondiente”.

Ademas, ha incumplido el articulo 6° del Cédigo de Etica dejla Funcién
Puablica - Ley N® 27815; Principios de la Funcién Pdblica, los numegrales 1, 3,
5, 6, y'7 son: 1: RESPETO: Adecua su conducta hacia el respeto de la -
Constitucion 'y las Leyes, garantizando que en todas las fases del proceso de
toma de decisicnes o en el cumplimiento de los procedimientos
administrativos, se respeten los derechos a la defensa y, al debido
procedimiento; 3: EFICIENCIA: Brinda calidad en cada una de las{funciones a'
su cargo, procurando obtener una capacitacién solida y permanente; 5:
VERACIDAD: Se expresa con autenticidad en las relaciones fun 1onales con
todos los. miembros de su institucion y con la ciudadania y c)ntrlbuye ai
esclarecimiento ds los hechos; 6: LEALTAD Y QOBEDIENCIAY Actia con
fidelidad v solidaridad hacia todos los miembros de su institucién, |cumpliendo
las ordengs que le imparta el superior jerarquico competente, en la medida
que redran las formalidades de} caso y tengan por objeto la realizacién de
actos de servicio gue se vinculen con las funciones a su‘cargF, salvo los

10 | [
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supuestos de arbitrariedad o ilegalidad marvfiestas, las que debera poner en
conocimiento  de! superior jerérquico de su institucion. 7: JUSTICIA Y
EQUIDAD: Tiene permanente disposicion para el cumplimiefito de sus
‘ 3 funciones, otorgando a cada uno lo que le es debido, actuando don equidad
w ; en sus relaciones con el Estado, con el administrado, con sus supkeriores, con

sus subcrdinados y con la ciudadania en general; Asimismo el afticulo 7° en
; sus numerales 6: RESPONSABILIDAD: Todo servidor p?lico debe
0

- : desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral. Asumiendo
con pleno respeto su funcién publica; articuio 10° SANCIONES: 10.1: La
trasgresion de los principios y deberes establecidos en el zapitulé It y de las
prohibiciones sefialadas en el Capitulo Ill, de la presente Ley, se considera

h i infraccion al presente Codigo, generandose responsatilidad pasible de

i sancion.

* De conformidad con el Articulo 53° del Reglamento dd Procesos
Administrativos Disciplinarios del Gobiemo Regional Piurd, la Relsolucion de
Apertura de Proceso Administrative Disciplinario, oficializa el inicio tlef proceso,
bafo la presuncion objetiva de existir comision de Falta Disciplinaria, la misma
que puede ser desvirtuada por el procesado; en consecuencia la pertura del

; proceso no constituye sancion, sino que tiene por finalidad btorgarle al

¢ presunto responsable la oportunidad de defenderse frente a |los hechos

imputados.

+ Por lo que existen indicios razonables y suficientes que evidencian un
incumplimiento de las normas legales antes citadas por parte de lod servidores:
Ing. JOSE GONZALES ATOCHE; Ing. JQSE‘ CONSTANTINO ROA
SAAVEDRA; y del ex servider Ing. JOSE GUSTAVO VILLACORTA
SALVADOR, asi como desconocimiento de sus funciones, al no haber apticado
las mismas.

Por o anteriormente expuesto, la Comision Permanente de Procesos Administrativos
Recomienda :

LS

> [Instaurar ‘Proceso Administrativo a los servidores Ing. JOSE GONZALES
ATOCHE; Ing. JOSE CONSTANTINO ROA SAAVEDRA; asi ciomo al ex
servidor Ing. JOSE GUSTAVO VILLACORTA SALVADOR. '

Estando a lo recomendado por la Comision
‘ Permanente de Procesos Administrativos en ef INFORME N° 038-2012/GRP-401000-
( CPPAD de fecha 09 de Agosto del 2012; '

1Le Con la visacién de la Oficina Sub Regional de
-Asesoria Legal de la Gerencia Sub Regional “Luciano Castllo Colonna” del
GOBIERNO REGIONAL PIURA; :

}
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En uso de las atribuciones conferidas 3
por fa Ley N° 27783 Ley de Bases de la Descentralizacion; Ley N° 27867 L
de los Gobiernos Regionales; y su modificatoria Ley N° 27902, la Resoluci
Regional N° 01-2011/GOB.REG.PIURA-PR de fecha 03 de Enero del

RESOLUCION GERENCIAL SUB REGIONAL N

*GSRLCC-G

f

| Despacho
ey Organica
n Ejecutiva
2011; y, la

Resolucion Ejecutiva Regional N° 100-2012/GOB.REG.PIURA-PR de fécha 16 de

Febrero del 2012 que aprueba la ACTUALIZACION de la DIRECT!
2006/GOB.REG.PIURA-GRPPAT-SGRDI “Desconcentracion de

VA N° 10~

Facultades,

Competencias y Atribuciones de las Dependencias del Gobierno Regional Piura”;

SE RESUELVE:

: ARTICULO __ PRIMERO:
Proceso Administrativo Disciplinario, a los servidores : Ing. JOSE
ATOCHE; Ing. JOSE CONSTANTINO ROA SAAVEDRA: asi cc
servidor Ing. JOSE GUSTAVO VILLACORTA SALVADOR, por I
expuestas en los considerandos de la presente Resolucidn.

ARTICULO SEGUNDO: ENCARG
Comision Permanente de Procesos Administrativos Disciplinarios — CPI

INSTAURAR,

ONZALES
mo, al ex
s razones

AR a Ia
PAYD de la

Gerencia Sub Regional “Luciano Castillo Colonna” del Gobierno Region{al Piura, la

conduccion de! presente proceso, debiendo observar las normas que g
debido proceso, asi como cumplir con el plazo establecido en el articy
Decreto Supremo N° 005-90-PCM — Reglamento de la Ley de Rases d
Administrativa, debiendo alcanzar a la entidad su Informe Final dentro dd
estabiecidos en el Reglamento de Procesos Administrativos Discip
Gobierno Regional Piura, aprobado por Resclucién Ejecutiva Regiona
2004/GOB.REG.PIURA-PR,

ARTICULO TERCERO.- NOTIFICAR

aranticen el
lo 163° del
e la carrera
> los plazos
inarios del
I N° 0618-

la presente

Resolucion y el Pliego de Cargos a los interesados : Ing. JOSE GONZALES ATOCHE;
Ing. JOSE CONSTANTINO ROA SAAVEDRA; asi como, al ex servidod Ing. JOSE
GUSTAVO VILLACORTA SALVADOR; a efectos de que presenten sus descargos

dentro del plazo de cinco (05) dias habiles; y, a la Comisién Permanente ¢

Administrativos Disciplinarios, con los actuados en un total de 307 folios.

e Procesos

ARTICULO CUARTO: HAGASE, de conocimiento
ta presente Resolucién al Sistema Administrativo de Personal, Oficinas Sub

Regionales de Administracior y Asesoria Legal, Oficina Regional
Institucional; y, demas estamentos administrativos pertinentes de la Ge
Regional “Luciane Castillo Colonna”. '

REGISTRESE Y COMUNIQUESE

GOBIERNG R

. Gmenc%mé LEilja%L ~ .l. "
‘C',P’:’E:'.\{::’ * /;’é ALY

de Control
rencia Sub

|
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