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VISTO : LA SOLICITUD S/N. Expedl%nte N® 921
de fecha 28 de Febrero del 2012; y demds, actuados que se acompanan referidos al
requerimiento de PAGO DE REINTEGRO POR CUMPLIMIENTO DE 2 ANOS DE
SERVICIO de {a servidora DORIS GRACIELA MENDOZA HERRERA, vy, 7

CONSIDERANDO : .
Oue, mediante la solicitud S/N. Expediente N°
921 de fecha 28 de Febrero de 2012, la sefiora Doris Graciela Mendoza
Herrera, requiere a la entidad se proceda a pagar el Reintegro de la diferencia
de la Asignacion Econémica por cumplimiento de 25 afios de servicip, teniendo

oy €N cuenta lo dispuesto en el articulo 54 del Decreto Legislativg 276 vy la
7 /+\Resolucion de la Sala Plena N° 001-2011-SERVIR/TSC, asi como gl pago de
‘los intereses legales moratorios y compensatorios generados; asi mismo,

manifiesta 1o siguiente : |

= Que, mediante Resolucién Gerencial Sub Regional | N°  333-
2010/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GSRLCC-G se! resuelve
Reconocer el pago de la suma de S/. 1,664.36 por haber prestado 25
afios de servicios oficiales al Estado, tomando como base legal el
Decreto Supremo 051-91-PCM, lo que constituye un calculo errado
considerando lo dispuesto en el articulo 54 del Decreto Leglilatlvo 276.
Sefiala ademas, como uno de sus argumentos, que lo salicitado se
encuentra no solo consagrado en el Decreto Legislativo[276 y su
Reglamento, sino consolidado por el inciso 2 del articuly 26 de la
Constitucion Politica del Estado, que establece como. principio el
caracter irrenunciable de los derechos reconocidos por la €onstitucion y
la Ley. Fundamenta su solicitud también en el fundamento juridico 21 de
la Resolucion de Sala Plena N° 01-2011-SERVIR/TSC.

« En base a lo expuesto, solicita se rectifique el error. del acto
administrativo, en aplicacion del articulo 201 de la ley 27444/ contenido
en la Resolucién Gerencial Sub Regional N° 362-2011/GOBIERNO
REGIONAL PIURA-GSRLCC-G, a fin de que se reintegre €l pago por
asignacién por cumplir 25 afios de servicios al estado. \

Que, el Art. 109° inciso 1, de la Ley N® 27444,
Ley de Procedimiento Administrativo General, en concordanma con el Art. 207°
de la misma ley, prescribe: -

“Frente a un acto que supone gue viola, afecta, desconoce o
Jesiona un derecho o un interés legitimo, procede su contradiccién
en la via administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que
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sea revocado, modificado, anulado o sean suspendidos sus
efectos.” :

|
Asimismo, el Art. 212° de la mencionada Ley N° 27444, establece que
“{jna vez vencidoc los plazos para interponer los ' recursos
administrativos se perderd el derecho a articularlos quedando
FIRME EL ACTO.” }

La doctrina manifiesta al respecto, “En el derecho administrativo para
referirse a la firmeza de las decisiones definitivas de la) Autoridad
Administrativa se utiliza el término de cosa decidida o cosa firme, por
analogia con la cosa juzgada propia del ambito procesal. La cosa
juzgada (...) Ahora bien, en sede administrativa se dice que un acto ha
adquirido firmeza cuando contra dicho acto no procede recurso
administrativo a!guno.”j; por tanto al haber transcurrido los plazos
previstos por ley para la interposicion de los recursos gué amparan al
administrado este acto toma la calidad de Cosa Decidida, teniendo
como principal efecto el ser inamovibles en sede administrativia.

Que, de conformidad con el Art. 208°, inciso 3
e la misma ley se advierte que “No cabe impugnacion de acfos que sean

& . ; , ,
25 reproduccion de otros anteriores que se hayan quedado firmes, ni la de los

confirmatorios de actos consentidos por no haber sido recurridos ef;n tiempo y
forma”. ;

Que, en ese orden de ideas es menester
sefialar la interpretacién del Tribunal Constitucional, de acugrdo a su
jurisprudencia, acerca del derecho a que se respete una resolucipn que ha
adquirido la autoridad de cosa juzgada o cosa decidida “... se garantiza el
derecho de todo justiciable, en primer lugar, a que las resoluciones jgue hayan
puesto fin a una instancia no puedan ser recurridas mediante medios
impugnatorios, ya sea porque estos han sido agotados o porgue ha
franscurrido el plazo para impugnarlas; y, en segundo lugar, porqtie el
contenido de las resoluciones que hayan adquirido tal condicion no pueda ser
dejado sin efecto ni modificado, sea por aclos de olros poderes pablicos, de
terceros 0, incluso, de los mismos 6rganos jurisdiccionales que resolvieron el
caso en el que se dictd...” (STC 4587-2004-HC/TC).

Ademas, el Debido Procedimiento Administrativo, es un derecho que[ ampara al
administrado, tal como lo sefiala el TC “Todo ejercicio de Iq'-a potestad
|

1 MORON URBINA, Juan Carlos, “Ley del Procedimiento Administra‘?civo
General”. Gaceta Juridica, edicién 7ma, 2008, Lima, Perqd, pp. 576.?
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administrativa debe observar la Ley del Procedimiento Admmlstratwo General,
ley marco que regula la actuacion administrativa. Al respecto, el articulo IV del
Titulo Preliminar, consagra, entre otros, el derecho al debido procedimiento,
que garantiza que los administrados gocen de derechos tales cpmo el de
exponer sus argumentos, de ofrecer y producir pruebas y obtener utia decision
motivada y fundamentada en el derecho.” (STC 1628-2003- 'C, Lima.).
Uno de principios que integran el contenido esencial del derecho a gozar de un
debido proceso, es el de Pluralidad de Instancias, tanto a nivel administrativo,
como en la via judicial. Esta pluralidad de instancias se materializa & través de
la interposicidn de los Recursos y, para su gjercicio, en caso el administrado no
\ se conforme con el acto administrativo, existe el plazo de 15 diasl luego del

wiha B cual, dicho acto se convierte en firme, tal como se ha;premsado

precedentemente. b

#
Que, del tenor de la solicitud presfentada, se

advierte que la administrada Sra. Doris Graciela Mendoza Herrera, requiere el
pago de Reintegro del monto recibido por concepto de Asigrﬁacién por

<« Slcumplimiento de 25 afios de servicios, pues considera quelel monto
A& establecido en la Resolucion Gerencial Sub Regional N® 333- 2010/C;OBiERNO
REGIONAL PIURA-GSRLCC-G, no es el que le corresponde, pO| lo que al
andlisis de los antecedentes y de la normatividad vigente corresponde
determinar si su requerimiento se encuentra dentro del plazo estab!emdo por

ley.

En efecto, la solicitante al haber ad'rfertido una
violacion, desconocimiento o lesion de su derecho o interés legitimp, en base
al calculo equivocado que se le otorgd en el acto adminisirativo qu% reconoce
la asignacion por el cumplimiento de 25 afios de servicio, debié presentar el
Recurso de Reconsideracion o Apelacion correspondiente, en aplicacion de su
derecho de acudir a la doble instancia, vy, al no haberlo hecho pretepde ahora,
en el fondo, lograr el incremento de la asignacion econdmica reconomda lo
que no pidio en la oportunidad que tuvo, mediante el recurso pertmente

En este mismo sentido se ha progunc:ado fa
Autoridad Nacional de Servicio Civil — Servir, al absolver la consuita planteada
por esta sede subregional. Esta autoridad expresamente segfiala que:
“Conforme las disposiciones de los articulos 11, 202 y 207 de la Ley 27444, |a
nulidad de un acto administrativo puede ser declarada a pedido de parte a
través de la interposicion de los correspondientes recursos administrativos que
correspondan (recurso de reconsideracion, apelacion o revision) o de oficio por
la propia entidad que emitio el acto, cuando adolezca de alguno de los

requisitos de validez.
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Los administrados estan habilithdos para
cuestionar dicha resolucién siempre y cuando esté dentro de los plazos para
interponer alguno de Jos recursos mencionados. El térmfnc% para la
interposicion de los recursos es de quince (15) dias perentorios, |y deberan
resolverse en el plazo de treinta (30) dias. Estos dias se cuentan a partir de /a
notificacion de la resolucion, mas no la fecha en que se pagé. 1

En caso ya hayan pasado los plazos para
interponer dichos recursos, el articulo 212 de la Ley N° 27444, manifiesta que
“el acto administrativo firme es aquel que ya no puede ser imgugnado al

priig

haberse extinguido los piazos para ejercer su derecho de contradiccir’m .

Que, en cuanto a la solicitud presientada, no

+ Se trata de una rectificacion de un error material o aritmeético, sipo de una

disconformidad entre la cantidad reconocida y la que, segun ei admﬁnistrado le
corresponde, o que el administrado debid hacer valer, en la formaiprevista, y
dentro del plazo legal, por via de recurso. Asimismo, este despachg considera
shue mediante la figura del “Reintegro” el administrado pr:etende el
econocimiento de una suma dineraria que no hizo valer en su momento,

‘*”; “ dando lugar a que el acto administrativo impugnado fuera del plazo de ley,

tenga la calidad de firme.

Consecuentemente, la categoria juridica de
Acto firma que contiene la Resolucion Gerencial Sub Regional N® 333-
2010/GOBIRNO REGIONAL PIURA-GSRLCC-G, impide que la solicitud del
radministrado sea revisada nuevamente, bajo argumentos de nuevos recursos,
petitorios, planteamientos de nulidades u otros. |

Estando a lo recomendado por la Oficina Sub
Regional de Asesoria Legal, en el INFORME N° 139-2012/GRP-401000-40110C de
fecha 20 de Abril del 2012; ;

Con las visaciones de las Oficinas Sub! Regionales
de Administracion y Asesoria Legal, de la Gerencia Sub Regicnal “Luciano Castillo
Colonna” del GOBIERNO REGIONAL PIURA:

En uso de las atribuciones conferidas al Despacho
por la Ley N° 27783 Ley de Bases de la Descentralizacion; Ley N°|27867 Ley
Organica de los Gobiernos Regionales; y su modificatoria Ley N° 27902, Ia Resolucién
Ejecutiva Regional N° 100-2012/GOB.REG.PIURA-PR de fecha 16 de Febrero del
2012, que aprueba la actualizaciéon de la DIRECTIVA N° 10-2006/GRP-GRPPAT-
GSRDI Desconcentracion de Facultades, Competencias y Atribucionges de las
dependencias del GOBIERNO REGIONAL PIURA; v, la Resolucién Ejecutiitra Regional

4

N° 0001-2011/GOB.REG.PIURA-PR de fecha 03 de Enero del 2011; I

r
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SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR,
IMPROCEDENTE, la SOLICITUD S/N. Expediente N° 921 de fecha 28 de|Febrero del
2012; referida al PAGO DE REINTEGRO POR CUMPLIMIENTO DE 25 ANOS DE
SERVICIOS, presentada por la servidora DORIS GRACIELA MENDOZA 'HERRERA:
por {as razones expuestas en los considerandos de la presente Re'soluciénj :

{
ARTICULO SEGUNDO - NOTIFFICAR, fa
presente Resolucion a ia servidora antes indicada. {

ARTICULO TERCERQ: DISPONER lal publicacion
de la presente Resolucion en el Portal Web del Gobierno Regional Piura. |

ARTICULO CUARTO: HAGASE, de conocimiento
el contenido de [a presente Resolucion, Sistema Administrativo de Personal, Oficinas
Sub Regionales de Administracion y Asesoria Legal, asi como a lal Oficina de
Tecnologfas de la Informacion — OTI del Gobierno Regional Piura y a los diversos
organos de la Administracion Sub Regional que corresponda. r

|
REGISTRESE, COMUNIQUESE YAR"CHIVESE
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